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Tabelle 3.
Wasseraufnahme Flotationsver-
w:s:;:rmkf: f:’ spez. optisches Ver- | bhalten nach dem
A - g Anfirben mit ba-
misch mit 100/, Gew. Balten sischem Farbstoff
relativer Sittigung
Praparat1 83,0 Gew.9, | 2,465 | ochLzWiechen 81 fiotiert nicht
Praparatll | 556 Gew.9), |2,890 | oschtzwieshen go-|  poyiert nicht
Préiparat Il 35,0 Gew.-%, |2,271 Atuellll:l(la:xs:g flotiert teilweise
" ziemlich starke flotiert!
Priiparat IV 8,7 Gew.-%/, |2,627 Authellung vollsténdig)
vollstindige flotiert
Priparat V 2,6 Gew.%/, | 2,685 scharfe Aufhellung vollstindig

kristalliner Kieselstiure ist auflerordentlich gering. Aktive Kohle nimmt
unter pleichen Bedingungen wesentlich weniger Wasser auf als amorphe
Kieselsiiure, was mit der schlechteren Benetzbarkeit der Kohle und

Fig. 7a.

Fig. 7h.
Préiparat V (Quarzkieselsfure)
im polarisierten Licht.

mit der Tendenz zur Bildung von Kieselstiurehydraten erklirt werden
kann.

Die in Ather bestimmten sperifischen Gewichte der verschiedenen
Modifikationen von Kieselsfiure sind recht verschieden. Auch zeigen
die einzelnen Modif:kationen ein andersartiges optisches Verhalten,
ebenso eine Verschiedenheit in bezug auf die Schwimmfihigkeit in

einem mit basischen Farbstoifen versetzten Wasser Benzolgiemisch.
A. 265.]

Zur Verpuffungs- und Detonationstemperatur
des Nitroglyccrins.

Von Dr. ALFRED STETTBACHER, Schwamendingen b. Ziirich.
(Eingeg. 5./12. 1922

In seinem inhaltsreichen Beitrage: Erfahrungen iiber einige Ex-
plosionen macht Herr Prof. Dr. Staudinger') verschiedene Anguben
iiber den Detonationspunkt des Nitroglycerins, den er zwischen 220 —255¢
gefunden hat. Dabei erwihnt er anmerkungsweise meine Zahlen®),
die den Verpuffungspunkt des Nitroglycerins zu 184 angeben, und
hebt hervor, dal diese Temperatur ebenso wie die von Escales®) in
seinem Buche aogefithrte von 183,7° sicher zu niedrig sei. Neben
dieser meiner Angabe S. 123 hat Prof. Staudinger aber wohl iiber-
sehen, dal auf der vorhergehenden Seite 122 unter den Eigenschaften
des (chemixch rein verstandenen) Nitroglycerins eine Verpuffungsgrenze
von 215—222° genannt, und der Explosionspunkt — pach Snelling
und Storm — bestimmt zu 218° angegeben wird. Da diese Doppel-
spurigkeit meiner Temperaturzahlen fiir den Verpuffungspunkt des
Nitroglycerins einen Widerspruch enthiilt, welcher auch sonst in der
Sprengstoffiiteratur zutage tritt, sei es mir gestattet, iber das immer
noch unsichere Thema der Verpuffungs- und Detonationstemperaturen
einige Erginzungen folgen zu lassen.

Verpuffungs- und Explosinons- oder Detonationstempera-
tur sind nicht allgemein identische Begriffe; die Sprengstoffchemie

1) Diese Ztschr. 385, 657 [1922).
%) Die SchieS- und Sprengstoffe, S. 123.
#) Nitroglycerin und Dynamut, S. 61.

zwischen gekreuzten Nlcols.

kennt noch keine scharfe Festlegung und Abgrenzung derselben. Ein
Explosivkdrper kann bei einer bestimmten Temperatur verpuffen oder
auch unter oder liber diesem Punkte detonieren, — alles, je nach der
Art der Erbitzung. Nach deutscher Ubereinkunft ist die Verpuffungs-
temperatur diejenige Temperatur, bei welcher 0,05 g der betr. Substanz
in einem Reagensglas bestimmter Masse verpuffen, wenn das Ganze
in ein auf 1009 angewiirmies Olbad gesetzt und die Temperatur von
Minute zu Minute um 5° gesteigert wird. Anderswo jedoch erhitzt
man minoutlich um 20° oder benutzt 0,5 g Sprengstoff, oder stellt die
Badtemperatur auf 10° iiber oder unter den vorbestimmten Verpuffungs-
punkt ein und beobachtet jeweils den Zeitpunkt der eintretenden (?)
Zersetzung. Diese Zersetzung ist meistens aber ein schwer zu be-
grenzender Vorgang, und kommt es an einem Punkte za einer be-
stimmien Reaktion, so mangelt immer noch der scharfe Begriff der
Verpuffung. Kast in seinem neuesien Werke®) spricht von einem
Entziindungs- oder Verpuffungspunkt; ob dabei Jangsame Verbrennung
oder gewaltsame Explosion (Detonation) gemeint sei, wird nicht n&her
auseinandergehalten. Trinitrotoluol z. B. besitzt einen knallosen Ent-
flammungspunkt von 321 oder 304°% je nachdem die Erhitzung um 20
oder 5° minulilich erfolgt (van Duin), Bleiacid dagegen nur einen
scharfen Detonationspunkt. Andere Explosivkdrper wieder — z. B.
neutral .oder sauer gefiilltes Acetylensilber — explodieren
nur nach raschem Erhitzen; bei langsamer Temperatur-
steigerung findet hdchstens schwaches Verspriihen, oft
gar stille Zersetzung statt.

Besonders bemerkenswert ist nun der Fall beim
Nitroglycerin. Nobel, der 1865 erstmals diesen Spreng-
stoff untersuchte, fand, daBl Sprengdl mit scharfem Knall
beim raschen Erhitzen auf 180° detoniert. Kast®) dagegen
erhielt nach der deutschen Methode eine Verpuffungs-
temperatur von 200—203° und erklirt: ,...der Unter-
schied riihrt von der Zersetzungswirme des Nitroglycerins
her. Man muff somit aus vorstehenden Angaben den
Schlufl ziehen, dafl unter den gegebenen Bedingurgen schon
bei 180° die Zersetzungsgeschwindigkeit des Nitroglycerins
s0 groB ist, daf Selbsterhitzung und Verpuffung eintritt®.

Man kbnnte nach Kast demnach annehmen, dafl bei
rascher Erhitzung eines Sprengstoffs auch dessen Zer-
setzungswiirme schneller zur Geltung kommen und sich
zu der #ufleren Badwiirme addieren wiirde, wihrend bei
angsamer Temperatursteigerung diese innere Zersetzungs-
wiirme sich mit der Aulenwirme grotenteils auszuglei-
chen vermdchte, ohne eine schnelle, progressiv zur Verpuffung fithrende
Erh8hung zu bewirken. Dem aber steht, meiner Auffassung nach, die
Erfahrung entgegen; unter den von van Duin®) sorgfiltig untersuchten
18 Nitrokrpern verpufften oder explodierten simtliche 10—15° hoher,
wenn die Wiirme, statt um 5, um 20° in der Minute gesteigert wurde?).
Eher wiire an einen Einflu8 durch verunreinigende, unbestiindige Ver-
bindungen zu denken, welche oft recht schwierig zu entfernen sind
und den technischen Sprengstoffen immer mehr oder weniger anhaften.
Gerade das Nitroglycerin ist ein solches Beispiel, und Nobel, der
seinerzeit die niedrigze Verpuffungstemperatur von 180° gefunden hat,
mochte nichts weniger als reines Glycerylirinitrat in den Hiinden
gehabt haben. Staudinger hebt desbalb mit Recht bervor, Ver-
unreinigungen wiirden bewirken, dafi die Zersetzung schon unterhalb
der Detonationstemperatur begiinstigt wird, so dafl in der Regel der
Purkt, bei dem die Detonation am giinstigsten verlduft, gar nicht er-
reicht wird, weil die Substanz schon voiher vdllig verbraucht ist.

Die Verpuffungs- oder Detonationstemperatur ist ein so
wichtiges Kennzeichen fiir jeden Sprengstoff, da8 die genaue, ein-
deutige Bestimmung dieser Zahl nachdriicklicher erstrebt werden sollte,
als es bis jetzt geschah. Derartigen Angaben sollte immer beigefiigt
werden, ob die Verpuffungsprobe mit chemisch reinem oder nur tech-
nischem Produkt erfolgte, mit welchem minutlichen Intervall die
Temperatur gesteigeit wurde, und welche Erscheinungen dabei statt-
hatlen (Grad des Entflammens, Verspriihens, Verpuffens, schwacher
oder scharfer Knall, Ruiabscheidung).

%) Spreng- und Ziindstoffe, 1921, S. 18.

5) Ebenda, S. 164.

¢) Vgl, Die SchieB- und Sprengstoffe, S. 278.

7) Vielleicht sind die Verpuffungstemperaturen nur scheinbar um 10—15°
héber, und in Wirklichkeit findet die Zersetzung in beiden Fiéllen um dieselbe
Temperatur herum statt, weil im zweiten Falle méglicherweise nur die Differenz
der minutlichen Wirmezunshme (20—5°) gemessen wird, welche sich dem
anzeigenden Badthermometer viel schneller als der Sprengstoffprobe im Reagenz-
glaszylinder mitteilt. Es wiire deshalb einmsal zu untersuchen, ob von zwei
Theimometein, von denen eins in die Heizfliissigkeit taucht, das andre bis
avf die Sprengstofifarbe hinabreicht, beide vor dem Augenblick der Explosion
denselben Stand zeigten.
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Jiingel: Das Madrider Abkommen vom 14. April 1891 usw. 61

Es wire zu wiinschen, da die heutigen Normierungsbestrebungen
auch da bald zu einem vereinheitlichenden Schema fiihrten, dessen
Anwendung vielen Unklarheiten und Mifiverstindnissen vorbeugen
wiirde. [A. 281.}

Das Madrider Abkommen vom 14. April 1891
befr. die internationale Registrierung der
Fabrik- und Handelsmarken?).

Von Geh. Reg.-Rat Dr. JONGEL, Berlin.
(Eingeg. 21./11. 1922)

Ein altes Sprichwort sagt: ,Was lange wihrt, wird gut“. Legt
man diesen Mafistab an das Gesetz liber den Beitritt des Reiches zu
dem Madrider Abkommen tiber die internationale Registrierung von
Fabrik- und Handelsmarken vom 12. Juli 1922 an, so ergaben sich von
selbst die beiden Fragen:

1. Hat es lange gewibrt und woran lag das?

2. 1st es nun wenigstens gut geworden?

Die erste Frage kann kein Mensch verneinen. Das Abkommen
ist am 14. April 1891 geschlossen worden. Es hat also fast 32 volle Jahre
gewihrt, bis das Reich sich entschlo, dem Abkoomen auch seinen
Segen zu geben und in die Reihen der Vertragsliinder einzutreten.
Nicht als ob in Deutsch'and anfangs der Wert des Abkommens ver-
kannt und die Ntitzlichkeit der internationalen Markenregistirierung
unterschiitzt worden wire. Die Vorteile, die das Abkommen den An-
gehorigen der Verbandslidnder bietet, liegen so klar zutage, dafl sie
auch durch Scheuklappen hindurch noch eikannt werden miissen. Soll
doch mit einem einzigen Registrierungsakt der Schutz der Marke in
allen Verbandsléindern begriindet werden! Der Schutzsuchende ist der
Miihe enthoben, die Anmeldeformalititen zu erfilllen, die in jedem
Verband-lande andere sind. Er zahlt nur einmal eine recht migliig
bemessene Gebiibr, anstatt in jedem Verbandslande einen besonderen
Tribut erlegen zu miissen. Er ist endlich auch — in den Grenzen
der Moglichkeit — der Gefahr enthoben, durch Nichteinbaltung der
Erneuerungsfrist seines Schutzrechts in dem einen oder dem anderen
Lande unfreiwillig verlustig zu gehen; denn er braucht sich zur Siche-
rung des Fortbestandes seines Schutzrechts in allen Verbandslindern
nur noch zwei Stichtage zu merken: den Tag der Aomeldung im
Heimatsstaat und den Tag der internationalen Registrierung, Kein
Wunder, wenn alsbald und ganz besonders nachdem das Reich im
Jahre 1903 dem Pariser Abkommen beigetreten war, der Wunsch rege
wurde, es m&zen auch den deutschen Gewerbetreibenden jene Vor-
teile zugiinglich gema-ht werden. Auf nationalen und internationalen
Kongressen nabmen die Bestrebungen nach dem Anschlusse Deutsch-
la-ds an das Markenabkommen immer deutlichere und kriiftigere
Formen an.

Indessen Jahr um Jahr verging, die Angelegenheit kam nicht vom
Fleck. Da brach der Weltkrieg aus. Und in dierem Kriege machte
die deutsche Industrie so triibe, ihre Lebens- und Schaffenskraft be-
drobende Erfahrungen auf dem Gebiete des gewerblichen Rechtsschutzes,
in besonders hohem Mafle gera-fe auf dem Gebijete des Markenschutzes,
daf} sie alsbald nach Friedensschlufl einen erpeuten scharfen Vorstof§
unterrabm, um endlich den Beitritt des Reiches zu dem Madrider
Markenabkommen herbeizufiihren. Die Angelegenbeit kam auf die
Tagesordnung des Kongresses, den unser Veiein im Heibst des Jahres
19:0 nach Berlin einberufen hatte, und auf dem eine den Beitritt
fordernde Entschlieurg einhellige Annahme fand.

Es setzten darauf bei den beteiligten Verbinden und in Fach-
vereinen erneute Beratungen und Er8rterungen ein. Mit besonderer
Lebhaftigkeit nahm sich der deuilsche Verein der Sache an. Allein
zuniichst boten alle Tagungen und Versammlungen iibereinstimmend
das Bild eines Tummelplatzes der alten Bedenken; die Schwierigkeiten
schienen nach wie vor untiberwindbar. Das Abkommen sei, sagte
man, so sebr auf Linder mit reinem Anmeldesystem zugeschoitten,
daB es in Lindern mit Vorpriifung gar nicht durchgefiihrt werden
kénne. Man wies hierfiir in erster Linie auf den Artikel 4 des Ab-
kommens hin. Dieser Artikel lautet: ,A partir de V’enregistrement
ainsi fait au Bureau international, Ja protect.on de la marque dans
chacun des pays contractants sera la mé&me que si la marque y avait
été directement déposée*“.

Also: die internationale Registrierung einer Marke bewirke, daf3
die Marke in allen Verbandslindern als deponiert, hinterlegt, an-

') Der deutsche Verein fiir den Schutz des gewerblichen
Eigentums hielt am 26. Oktober v. J. in der Nichtigkeitsableilung des
Patentamtes eine Ver~ammlung ab, in welcher ein Vortrag gehalten wurde,
der den Mitgliedern unserer Rechtsschutz-Fachgruppe schon aus der Vereins-
zeitschrift bekapn ist. Da das Thema fiir weite chemische Kreise von Inter-
esse ist, erfolgt hier die Wiedergabe in Form eines Autorreferates.

gemeldet gilt. Dann aber, so folgerte man aus dieser Primisse

schiissig weiter, miiBten alle international registrierten Marken in

Deutschland gepriift und, um Schutzin Deutschland zu erlangen,

in die deutsche Zeichenrolle eingetragen, auch demnichst im Reichs-

anzeiger und im Warenzeichenblatt vetffentlicht werden. Das alles
gelte ruch von denjenigen Marken, die zur Zeit des Beitritts des

Reiches bereits international registrieri seien. Die P.d./uug dieser scg.

Ubergangszeichen, rund 25000, konne aber mit den vorhandenen

Kriften des Reichspatentamts nicht durchgefiihrt werden; Hilfskrifte,

nur geschulte kénne man gebrauchen, stinden nicht zur Verfiigung.

Uberdies verursache die Verdffentlichung der international registrierten

Marken zu hohe Kosten, als dafl sie das Reich bei seiner mifllichen

Finanzlage tragen kénoe; man berechnete allein die Beschaffung der

Druckstécke auf mehrere Millionen Mark.

Diesem Turmban von Bedenken die Grundmauern unterspfilt, den
ganzen Bau zum Einsturz gebracht und dem Beitritt des Reiches die
Wege geebnet zu haben, ist das Verdienst derjenigen Behorde, in
deren Riumen wir heute tagen. Die im Reichspatentamt vorgenommenen
Untersuchungen fithrten zu de: Erkenntnis, daf} die bisherige Auslegung
des Art. 4, die Quelle des Ubels, auf recht wackligen Faflen stehe,
ond daB es nur notig sei, den Art. 4 auf ein tragfihigeres Gestell zu
setzen, um alle Bedenken gegen den Beitritt auffliegen zu lassen wie
Spreu vor dem Winde.

Die internationale Registrierung begrtindet nicht nur, wie eine
Anmeldung, ein Priorititsrecht, sondern, wie eine Eintragung, ein
wahres Schutizrecht. Das war das Postament, auf das man den
Art. 4 hinaufhob. Und daB damit der einzig richtige Weg eingeschlagen
war, beweist

1. der Wortlaut des Art. 4,

2. seine Entstehungsgeschichte,

3. sein Verhiltnis zum Art. 5.

Man hatie bisher auf die Worte ,comme si la marque y avait été
directement déposée* das auvsschlaggebende Gewicht gelegt und die
Worle ,la proteclion sera la méme“ mit dem Bemerken beiseite ge-
schoben, der Ausdruck ,protection* sei ungenau gewihlt — eine billige,
aber nicht {iberzengende und mit der Entstehungsgeschichte des Art. 4
nicht im Einklang stehende Beweisfilbrung. Die Geschichte des Art. 4
habe ich in einem Aufsatz, der im Oktoberheft der Wassermann'schen
Zeitschrift ,Maikenschutz und Wettbewerb“ erschienen ist, eingebend
geschildert (Redner verliest diese Schi.derung aus der genannten
Zeitschrift S. 4 v. 5) und fihrt fort: ‘

Dazu kommt dann endlich noch, dafl der Art. 5 des Abkommens,
der jedem Verbandslande die Befugnis zuspricht, einer international
registrierten Marke nach Mafigabe seiner inneren Geselzgebung den
Schutz abzuerkennen, zum mindesten ginzlich iiberfltissig sein wiirde,
wenn der internationalen Registrierung nach Art. 4 iberhaupt nur die
Bedeutung einer Anmeldung in den Verbandslindern zukdime. Die
Priifungsbefugnis der Verbandslander veisiiinde sich dann von selbst.

Unser Beitrittsgesetz ist daher, wie aus den Bestimmungen des
Gesetzes sich ergibt und in der Begriindung ausdriicklich gesagt wird,
zutreffend auf dem Grundsatz aufgebaut, daB jeder Marke durch ihre
internationale Registrierung der Zeichenschutz, nicht nur ein Prioritits-
recht in Dcutschland erworben wird.

Betrachien wir unter diesem Gesichtspunkt die Auswirkung unseres
Beitritts zu dem Madrider Abkommen, so haben wir, wie bei der
Pariser Hauptkonvention, eine aktive und eine passive Seite zu unter-
scheiden.

Aktiv sind wir beteiligt, wenn es sich darum handelt, einem
deutschen Zeichen den internatisnalen Markenschutz zu verschaffen,
d. h. wenn ein deuischer Gewerbetreibender sein Zeichen international
registrieren lassen will. Die Vorbedingungen dafiir sind folgende:

1. Es ist ein Antrag an das Reichspatentamt zu richten, seibstverstind-
lich in deutscher Sprache, in dem das Zeichen so genau wie moglich,
wenn es schon eingetragen ist, nach seiner Rollenoummer zu be-
zeichnen ist. Antragsbe:echtigt sind alle di¢jenigen, die — md&gen
sie einem Verbandslande angehdren oder nicht — ihre Hauptnieder-
lassung im Deutschen Reiche haben und solche Reichsangehirige,
die ihre Hauptniederla-sung in einem Lande haben, das dem engeren
Verbande nicht angehért. Als pays d’origine, als Ursprungsland,
gilt das Land, in welchem der die internationale Registrierung Nach-
suchende seine Hauptniederlassung hat. Ein Deutscher, der seine
Hauptniederlassung in Osterreich hat, kann nur bei dem sterreichi-
schen Patentamt, wenn er seine Hauptniederlassung in Schweden
hat, das dem engeren Veibande nicht angehdrt, nur hei dem Reichs-
patentamt die internationale Registrierung seines Zeichens bean-
tragen. .

2. Das Zeichen, dessen iniernationale Registrierung gewiinscht wird,
muf in der Rolle eingetragen sein. Ohne nationalen kein inter-
nationaler Schutz. Der Antrag kann auch zu einer schwebenden





